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Zofia Trebacz, Nie tylko Palestyna. Polskie plany emigracyjne wobec Zydéw
1935-1939, Zydowski Instytut Historyczny im. Emanuela Ringelbluma,
Warszawa 2018, ss. 385, il.

Ksiazka Zofii Trebacz to monografia poruszajaca temat dotychczas oma-
wiany jedynie wyrywkowo. Zostala oparta na szerokiej bazie zrédtowej. Autorka
wykorzystata zaréwno dokumenty oficjalne, MSZ i ambasad, jak i publicystyke:
polska, zydowska (w tym jidyszowa) oraz francuska. By¢ moze troche szkoda,
ze nie uwzglednilta prasy brytyjskiej, szczegélnie ze wzgledu na sprawowa-
nie przez Wielka Brytanie mandatu nad Palestyna, co w kontekécie tematyki
ksigzki jest bardzo istotne.

Czytelnik znajdzie tu z jednej strony omoéwienie oficjalnych czy pétoficjal-
nych planéw emigracyjnych dotyczacych wyjazdu przynajmniej czesci ludnoSci
zydowskiej z Polski, z drugiej zaé publicystyke, ktérej autorzy zajmowali roz-
maite stanowiska wobec emigracji Zydow 1 konkretnych kierunkéw emigracji
oraz jej warunkéow (dobrowolna, wymuszona, przymusowa), jak réwniez wobec
samych plandéw emigracyjnych.

Praca taczy dwa tematy — polityke kolonialng Polski 1 problem emigracji
zydowskiej. Uktad jest problemowy, a dopiero w obrebie probleméw chronolo-
giczny. Sama Autorka przyznaje, ze nie dato sie uniknaé powtérzen, jednak
nie czynitabym z tego zarzutu, tym bardziej ze doéé¢ czesto czytelnik z ksiazek
naukowych wybiera tylko interesujace go rozdzialy, warto wiec, aby zrozumiat
ztozono$¢ problemu.

Pierwszy rozdzial to wprowadzenie, zawierajace opis sytuacji w II Rzeczy-
pospolitej 1 podstawowych koncepcji emigracyjnych. Autorka podkre§la, ze
W jej opinii idea emigracji jest koncepcja modernizacyjng (ten temat porusze
nieco dalej). Ogélne wprowadzenie dla oséb obeznanych z tematem jest moze
zbyt oczywiste. Nie jestem przekonana, czy duzo oséb w ogéle niezorientowa-
nych siegnie po te ksiazke. By¢ moze jednak dla czytelnika zainteresowanego
planami kolonialnymi, a nie kwestia zydowska, taki wstep jest potrzebny.
Pewna wada sg powtérzenia, np. problem uniwersytetéw pojawia sie kilka-
krotnie w r6znych miejscach.

Drugi rozdziat omawia koncepcje stworzone przez rzad polski, w tym my$l
kolonialna, jej ewolucje na przestrzeni lat, a nastepnie przedstawia na tym
tle projekty emigracji zydowskiej i terytoria, ktére zdaniem wladz nadawalyby
sie na osiedlenie Zydéw (cho¢ nie zawsze Polakéw). Najbardziej znany plan to
»,Zydzi na Madagaskar”, koncepcja, ktéra choé raczej niemozliwa do zrealizo-
wania, jawila sie rzadowi polskiemu jako realistyczna. Prowadzono nawet na
ten temat rozmowy dyplomatyczne.

Latwiej byloby chyba zrozumieé¢ pewne aspekty, gdyby uktad treéci byt
problemowy, rozdzielajac zagadnienie walki o kolonie od kwestii narodowe;.
Problem w tym, ze tego nie da sie zrobié bez rezygnacji z przedstawienia
pewnych istotnych dyskusji. A w tym rozdziale znajdziemy omoéwienie wielu
z nich, zaréwno w Polsce, jak i1 przede wszystkim na forum miedzynarodowym,
w Lidze Narodéw, w ramach kontaktéw z dyplomacja francuska i brytyjska.
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Autorka omawia tu ogdlnie sprawy emigracji i dazenia Polski do uzyskania
kolonii. Publicy$ci 1 przedstawiciele wladz wysuwali przede wszystkim argu-
menty ekonomiczne, w tym mozliwo$¢ odptywu nadmiaru ludnosci (przede
wszystkim niepolskiej), co zmniejszytoby bezrobocie i biede. W drugim rzedzie
argumentem za domaganiem sie kolonii byta mozliwoéé pozyskania surowcoéw
z terytoriow zamorskich. .

Jesli chodzi o sprawe zydowska, to Zydzi byli wtaénie grupa, ktora postrze-
gano jako przyszlych mieszkancéow kolonii. Przy tym, w zwigzku z trudno-
$ciami w Palestynie (mandat brytyjski, sprzeciw Arabéw), rozwazano skiero-
wanie emigracji zydowskiej m.in. do Afryki, Ameryki Potudniowej, Australii
czy Birobidzanu. Na forum miedzynarodowym zadania Polski byly przyjmo-
wane, jak sie wydaje, z pewnym zrozumieniem przez prase — podkreslano, ze
nie chodzi o kolonie, ale o miejsca pracy, a przede wszystkim o pozbycie sie
Zydéw — i niechetnie przez wtadze, m.in. angielskie. Dyplomacja angielska
zauwazyla tez, ze byly to dzialania w duzej czeéci propagandowe, skierowane
do polskiego spoteczenstwa, ale kompletnie nierealne, nikt bowiem nie zamie-
rzal przekazaé Polsce kolonii.

Interesujacy 1 wart zauwazenia jest watek przedstawiania przez propagande
rzadowa, 1 znacznag, cze$¢ publicystéw zydowskiej emigracji (nawet przymuso-
wej) jako programu absolutnie nieantysemickiego. Na uzytek krajowy bylo to
zbedne, miato by¢é moze przekonaé zagranice i miedzynarodowe stowarzysze-
nia zydowskie. Polskich Zydéw to nie przekonalo. Przeciwnie, efektem byla
konsolidacja 1 sprzeciw wobec koncepcji narzucanej emigracji.

Mniej znana jest sprawa projektéw emigracyjnych obejmujacych Ukraincow.
Autorka cytuje wypowiedz jednego z uczestnikéw konferencji u ministra Becka:
»Wole, zeby Ukraincy stworzyli sobie panstwo w Paragwaju anizeli w woje-
wodztwie wolynskim” (s. 81). Szkoda, ze watek ten nie zostal rozwiniety.

Najciekawsze jest zakonczenie rozdziatu. Autorka stwierdza, ze wladze polskie
rozwazaty w 1939 r. stopniowe wykluczanie Zydow z zycia spotecznego, gospodar-
czego 1 kulturalnego, a nawet przejécie do swoistej zimnej wojny polsko-zydow-
skiej, w ktérej Niemcy byliby naturalnymi sojusznikami. Ewentualny bojkot Pol-
ski przez Wielka Brytanie 1 USA uderzytby przede wszystkim w polskich Zydéw.
Druga rozwazana mozliwoscia byla wspétpraca ze strona zydowska, ktéra dopro-
wadzitaby do zwiekszenia dobrowolnej emigracji Zydow. Koncepcja ta ma jednak
charakter niezobowiazujacej notatki — jak zostata przyjeta, trudno powiedziec.

Warto zwrécié uwage na podrozdzial Emigracja Zydéw jako przyktad mysli
modernizacyjnej rzqdow polskich w drugiej potowie lat trzydziestych, zazwy-
czaj bowiem dzisiejsi polscy historycy w ten sposéb na plany emigracyjne nie
patrza, w odr6znieniu od niektérych syjonistéw. Bardzo podoba mi sie zasada,
ze na pewne procesy spoglada sie nie z dzisiejszego, ale dwczesnego punktu
widzenia. Niestety, rozdziat ten to raczej wykaz réznorodnych koncepcji roz-
wigzania kwestil zydowskiej, a modernizacja pojawia si¢ w nim, poniewaz
w dokumentach dotyczacych planéw gospodarczych i politycznych dla Polski
poruszana byla kwestia zydowska. Czy jednak pozbycie sie Zydéw bylo trak-
towane jako modernizacja (tak, o ile uznaje sie idee panstwa narodowego
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1 nacjonalizm za nowocze$niejszy), czy tez mimo postugiwania sie tym mod-
nym wéowczas pojeciem bylo to raczej czyszczenie przedpola, walka o bezpie-
czenstwo panstwa i dobrobyt rdzennych obywateli, a nie element unowocze-
$niania kraju. Przeksztalcenie struktury spoleczenstwa polskiego, stworzenie
wiekszej liczby miejsc pracy w handlu, zmniejszenie bezrobocia niekoniecznie
sq tu haslami modernizacyjnymi — trzeba by bowiem przyjaé, ze modernizacja
ma dotyczy¢ nie przeksztalcenia struktur calego spoteczenstwa, a tylko jego
etnicznie polskiej czeéci. Obiektywnie rzecz biorac, nie bytaby to zmiana struk-
tury gospodarczej, tylko pozostawienie jej w dotychczasowym ksztalcie, tyle ze
bez Zydéw. Autorka sama jednak zauwaza, ze tworzenie panistwa narodowego
poprzez wykluczanie mniejszoéci trudno jednoznacznie uznaé za modernizacje.

Troche zabraklo w tym rozdziale glebszej refleksji, na ile wszystkie pro-
gramy emigracyjne 1 kolonialne rozpatrywane byly jako realistyczne rozwia-
zanie kwestii zydowskiej, a w jakim stopniu byty dziatalno$cig propagandowa,
zar6wno w polityce wewnetrznej, jak 1 zagranicznej. Autorka zajmuje sie ta
kwestia w kolejnym rozdziale, ale logiczne bardziej pasowataby w rozdziale
o réznorodnych koncepcjach kolonialnych.

W nastepnym rozdziale, pt. W poszukiwaniu terytoriow osadniczych, Zofia
Trebacz koncentruje sie na poszukiwaniu miejsc ewentualnej emigracji. Naj-
pierw chodzito raczej o prestiz (np. uzyskanie Kamerunu w ramach reparacji
od Niemiec), potem o uzyskanie jakichkolwiek kolonii ze wzgledu na mozli-
wo$§¢ emigracji 1 pozyskiwania surowcow.

Mamy tu przedstawiony szczegbétowy i doktadny opis kolejnych dziatan
wladz, podejmowanych zaréwno w kraju, jak i za granica, publicystyczne dys-
kusje 1 zmieniajace sie programy rzadu oraz zabiegi propagandowe, aby prze-
konaé spoleczenstwo do poparcia tej idei. Wymienione zostaly réznorodne,
bardziej i mniej znane tereny, o ktére Polska zabiegata (lub tylko uwazata, ze
nalezatoby zabiegaé), ich wady i zalety z punktu widzenia polskiej gospodarki
1 mozliwoéci osadnictwa.

Autorka twierdzi, ze w tym wypadku nastapilo przejécie od marzen do real-
nych projektéw, w sprawe zaangazowalo sie bowiem panstwo. Mozna mieé
watpliwoéci, czy jest to zawsze wyznacznik realizmu. Fakt, ze idea zdobycia
kolonii byla coraz bardziej wiarygodna (bo kolonializm wydawal sie wieczny,
a dzialania panstwa to potwierdzaly), a zatem popularna, nie oznacza, ze byla
realistyczna. Idee nierealistyczne, a pozadane tez bywaja rozpowszechniane
1 moga znajdowac poparcie panstwowe. Jak stwierdza sama Autorka, wysu-
wanie takich zadan przez Polske stanowilo element dazenia do uwiarygodnie-
nia tendencji mocarstwowych.

Druga czeéé tego rozdziatu dotyczy juz spraw $Scisle zydowskich, czyli tere-
néw, ktére rozwazano jako cel emigracji, 1 wyjaénia, dlaczego Palestyna nie byta
wyborem tak oczywistym. Byla zbyt mala, Wielka Brytania sprawujaca tam
mandat nie byla szczegdlnie chetna zydowskiej imigracji, w dodatku zaostrzaty
sie konflikty zydowsko-arabskie. Sprawa stata sie palaca po dojéciu Hitlera
do wladzy, gdy emigracja przestala byé potencjalnym wyborem lepszego zycia,
a stala sie sprawa pierwszoplanowa.
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Autorka przywotuje w tym rozdziale geografa Wiktora Ormickiego, ktéry
,wyroznit trzy typy panstw, ktére wowczas — w latach trzydziestych XX w. —
mieli do wyboru emigranci zydowscy: kraje wysoko cywilizowane (Stany Zjed-
noczone), kraje tworzacej sie cywilizacji (Argentyna, Brazylia, Palestyna) oraz
kraje niecywilizowane (Australia, Gujana, Kuba, Madagaskar, Nowa Kaledonia,
Nowa Zelandia, San Domingo, do pewnego stopnia Syria i panstwa Ameryki
Srodkowej)” (s. 164). Watpliwoéci budzi powotanie sie na tak watpliwa klasyfi-
kacje. Podzial na kraje ,cywilizowane” 1 ,niecywilizowane” obecnie jest juz nie do
przyjecia, a zaliczenie np. Australii do krajéw niecywilizowanych nawet w latach
trzydziestych mogto budzi¢ zdziwienie. Watpliwe jest tez twierdzenie Autorki,
ze kraje te nie budzily zainteresowania zydowskiego ze wzgledu na rolniczy
charakter, a departament konsularny MSZ nie zdawat sobie sprawy z tego, ze
Zydzi nie pracuja w zawodach rolniczych. Ale przeciez syjoniéci ich do tego przy-
gotowywali, rownie dobrze do osadnictwa na Madagaskarze, jak 1 w Palestynie.

Dalej oméwiono poszczegblne miejsca mogace byé potencjalnym celem emi-
gracji. To zagadnienie bardzo interesujgce 1 stosunkowo mato znane — stanowi
wazny wklad tej pracy do znajomoéci problematyki. Czeéé po§wiecona Mada-
gaskarowi jest jednym z najlepszych podrozdzialéw. Autorka omawia w nim
polskie plany kolonizacyjne od 1926 r. Poczatkowo uznano wyspe za teren
nienadajacy sie dla Europejczykéw. Gdy sytuacja gospodarcza w Polsce sta-
wala sie coraz trudniejsza, argumenty o ztym klimacie przycichly. By¢é moze
dlatego, ze plan osiedlenia tam Zydéw nie narazalby ,rdzennych Polakéw”
na utrate zdrowia, a Palestyna tez chlodna nie jest. Stopniowo od projektéow
widocznych przede wszystkim w propagandzie rzad przeszedt do oficjalnych
rozmow z Francja na szczeblu ministerialnym. Jest to bardzo interesujacy opis
negocjacji, pokazujacy, ze kazda ze stron miala na mysli wlasciwie co innego
1 na co innego liczyta.

Ostatnia cze$¢ rozdziatu, pt. Opinia publiczna wobec koncepcji emigracji
Zydoéw z Polski, to analiza publicystyki, opinii réznych nurtéw politycznych
i grup odnoénie do planéw emigracji Zydéw. Oddzielny podrozdzial przedstawia
stanowisko Kosciota katolickiego, a ostatni — polskich Zydéw. Tytut rozdziatu
niezbyt wiernie oddaje jego tre§¢ — dotyczy on bowiem w wiekszym stopniu
publicystyki 1 programéw partyjnych, czasem nawet dziatan dyplomatycznych,
a niekoniecznie jest analiza opinii publiczne;.

Zofia Trebacz porusza wazny 1 malo znany temat — niecheci §rodowisk nacjo-
nalistycznych do utworzenia panstwa zydowskiego w Palestynie, bytby to bowiem
o$rodek wsparcia takze dla Zydéw pozostajacych w Polsce. Autorka zauwazyta
tu wewnetrzna sprzeczno$¢ mysli narodowej — nacjonalisci czasem wskazywali
na syjonistéw jako na jedynych w miare ,,dobrych” Zydéw, poniewaz mieli oni
prawidlowe uczucia patriotyczne, ale jednoczeénie bali sie realizacji ich wizji.

W rozdziale o stosunku prasy katolickiej do emigracji troche za duzo jest
ogdlnych rozwazan na tytulowy temat Koscié? katolicki a kwestia zZydowska,
a brakuje przedstawienia stosunku hierarchii duchownej do zagadnienia emi-
gracji. W zwiazku z tym, ze w poprzednim rozdziale oméwione zostaly kon-
cepcje partyjne, dopiero stosunek episkopatu do problemu emigracji bylby
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poréwnywalny z koncepcjami wtadz partyjnych. Wydaje mi sie, ze zbyt stabo
podkreslono brak entuzjazmu publicystéw katolickich do emigracji z Polski
w kierunku Palestyny, ktéra dla czeéci z nich nie byla ojezyzna, Zydéw, lecz
Ziemia Swieta, kolebka chrzescijanstwa.

Najbardziej problematyczny jest dla mnie podrozdziat pt. Szansa czy koniecz-
noéé? Stanowisko Zydéw wobec zagadnienia emigracji z Drugiej Rzeczypospo-
litej, 1 to nie ze wzgledu na tresé, ale objeto$é (30 na ogdétem ponad 350 stron
tekstu). Nie sposéb nawet ogélnie omoéwié na 30 stronach kwestii syjonizmu
ani polemik z okre§lonymi koncepcjami, ani sprawy Birobidzanu, ani opinii
tych Zydéw, ktérzy nigdzie emigrowaé nie chceieli. By¢é moze dla wiekszej sp6j-
noéci przekazu nalezalo ograniczy¢ sie do strony polskiej, ksigzka bytaby 1 tak
wystarczajaco interesujaca.

Zofia Trebacz zwraca uwage, ze plany emigracji, dobrowolnej czy przymuso-
wej, byly ogblnikowe. Jest to bardzo istotna konstatacja — byty tak ogélnikowe,
ze powstaje wrazenie, iz mialy by¢ jedynie hastem propagandowym, a nie kon-
kretnym planem. W zakonczeniu jest mowa o wyjatkowo nieskutecznej polityce
kolonialnej. Pytanie tylko, czy kto§ liczyt na realne efekty miedzynarodowe,
czy tez wylacznie na osiagniecie okre$lonych celéw w polityce wewnetrzne;.
Bo tutaj polityka skuteczna byta.

Na koniec kilka uwag szczegbétowych. Autorka pisze o teorii rasowej (s. 95).
Trzeba zwrécié¢ uwage, ze poza skrajnymi érodowiskami unikano pojecia rasy,
ze wzgledu na encyklike papieza Piusa XI z 1937 r. Mit brennender Sorge. Sta-
rano sie zatem pisaé nie o rasie, ale o ,duszy”’ zydowskiej czy zatruciu umy-
stéw Talmudem. .

Autorka stwierdza, ze wielu Zydéw nie chcialo wyjechaé do nieznanego kraju,
jednak nie jest to cala prawda, nalezatoby dodaé, ze wielu Zydéw w ogdle nie
chciato wyjechaé, uznajac Polske za swoja jedyna, ojczyzne.

Razi tez, ze w krétkim zarysie historii emigracji Zydéw z Polski nie ma
ani stowa o aliji Grabskiego. Jego nazwisko nie pojawia sie nawet w indeksie.

Jesli wspomina sie, ze Mlodziez Wszechpolska 1 OWP byly organizacjami
masowymi, to trzeba by tez wspomnie¢ o liczebno$ci PPS. Gdy potem pada
stwierdzenie, ze negatywny stosunek do emigracji zywily tylko $érodowiska
lewicowe (a 1 to nie cale), sprawia to wrazenie, jakby lewica byta politycznym
marginesem, a nie olbrzymia sita polityczna.

Na s. 349 czytamy o ,,Starej Organizacji Syjonistyczne]” — byé moze tak
minister okreslil te organizacje dla odréznienia od organizacji Zabotyriskiego,
ale warto by doda¢ przypis, ze nie istniata organizacja o takiej nazwie.

Niezaleznie od tych uwag, ksigzka Zofii Trebacz wiele wnosi do wiedzy
historycznej na temat polskich planéw kolonialnych i ich powiazania z kwe-
stig zydowska. Jest napisana bardzo dobrym jezykiem 1 przystepnie. Nie jest
przypadkiem, ze zostala nominowana (zastuzenie!) do nagrody ,Polityki”.
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