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Zarys tresSci: Charakterystyka stanu zrédel do badan urbanizacji Wolynia
w XVI 1 pierwszej polowie XVII w. Nowe ustalenia liczby miast, w tym miast
prywatnych. Funkcje tych miast, ich rola gospodarcza, zwlaszcza handlowa,
jako oérodkow centralnych débr wlascicieli, rezydencje, miejsca obronne. Cha-
rakterystyka ustroju 1 zycia miejskiego oraz sadownictwa. Status spoteczny
mieszczan w miastach prywatnych Wotynia. Czynniki hamujace rozwdj tych
o$rodkow.

The content outline: Description of the condition of sources for the research
of the urbanisation of Volhynia in the 16™ century and the first half of the
17 century. New findings regarding the number of towns, including private
towns. Functions of the towns, their economic, especially market-related, sig-
nificance as the centres of their owners’ estates, residences, defensive objects.
Description of the political system, everyday life, and the judicial system.
Social status of burghers living in private towns in Volhynia. Factors ham-
pering the development of urban centres.

Slowa kluczowe: Wolyn, miasta, handel, rzemioslo, sadownictwo
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Dzieje ukrainskich miast prywatnych w dobie wczesnonowozytnej
jedynie okazjonalnie byly przedmiotem badan historykéw. Uwaga ta
dotyczy takze miast Wotynia. W duzym stopniu wynika to ze stanu
zrodel, ktory trudno uznaé za zadowalajacy. Zachowaty sie bardzo
nieliczne ksiegi gmin miejskich, a takze administracji wtascicieli
(zamkowe). Dysponujemy jedynie ksiega zamkowa miasta Zastawia
z lat 1572—-1575 oraz dwoma ksiegami miejskimi: Olyki (1600-1606)
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1 Kozlina (1604-1749). Ta ostatnia to faktycznie fragmenty dawnych
ksiag, ponadto w zlym stanie zachowania. Jednocze$nie udato sie
odnalezé informacje, ze ksiegi zamkowe byly w Nowym Korczynie?,
Ostrogu?, Murawicy?, Olyce?, Stepaniu®, Torczynie®, Konstantynowie’,
Réwnem?®, Korcu®, Rachmanowie!®, Dubnie!!, Bazalii'?, a takze Zwia-
helu oraz Sulzyncach'®. Oprécz tego w dokumentach mozna znalezé
wzmianki o ksiegach miejskich w Horochowie!t, Torczynie!®, Bere-
steczku'®, Tuczynie!'”, Ozohowcach'®, Zwiahelu!®, Ostrogu?, Polonnem
Nowym?!, Krasnym Korcu?’.. Odnotowanie w zrédtach wzmianek o pisa-
rzach miejskich pozwala przypuszczaé obecno$é w takich miastach
ksiag miejskich. Udato sie potwierdzi¢ Zrodtowo informacje o pisarzach
miejskich w Andrzejowie??, Jezierzanach?!, Kamieniu?, Klewaniu?®,

1 AP w Krakowie, Archiwum Sanguszkéw, Teki rzymskie, sygn. XXXIV/20, k. 95,
97 (1621 r.).

2 lleurpanbHuii nep:xaBuuil icropuynuii apxis Ykpainu B Kuesi (dalej: IIJITAVEK),
f. 25, op. 1, spr. 11, k. 150-150v; spr. 458, k. 155v (1571 r.).

3 Tamze, spr. 12, k. 136v—137 (1570 r.).

4 Tamze, spr. 37, k. 795v (1587 r.).

5> Tamze, spr. 458, k. 454v (1571 r.).

§ Tamze, spr. 9, k. 70v (1567 r.); tamze, spr. 63, k. 274-275 (1601 r.).

" Tamze, spr. 4, k. 142v (1562 r.).

8 Tamze, spr. 8, k. 243v (1566 r.).

9 Tamze, spr. 36, k. 265v (1585 r.).

10 Tamze, spr. 79, k. 79 (1606 r.).

1 Tamze, spr. 12, k. 335-335v (1570 r.); tamze, spr. 88, k. 346v (1610 r.); tamze,
spr. 100, k. 228v (1614 r.).

2 TIIIAVK, f. 21, op. 1, spr. 80, k. 19-19v.

13 1. Tecnenko, 3acsiascora 3amK08a KHU2a K 0xcepesio 0o icmopii ITieoenno-Cxio-
noi Bonuni, w: Hayrosi sanucku. 30ipHuKx npaub Mo00UxX 84eHUX MaA ACNIPAHMIE,
Kuis 2009 (Iacturyr Vrpaiucskol Apxeorpadii ta Hsxepenosunascrsa HAH YVrpainm,
19), ks. 1, s. 235.

U MJAIAVK, f. 25, op. 1, spr. 103, k. 929v (1616 r.); tamze, spr. 172, k. 181 (1630 r.).

15 Tamze, spr. 5, k. 364 (1585 r.); tamze, spr. 111, k. 503v (1619 r.); AP w Krakowie,
Archiwum Sanguszkéw, Teki rzymskie, sygn. XX/47, k. 337.

16 TIOIAVE, f. 25, op. 1, spr. 93, k. 776v (1612 r.).

17 Tamze, spr. 236, k. 166v (1643 r.).

18 [IIIAVK, f. 21, op. 1, spr. 50, k. 75-76v (1613 r.).

¥ IJIAVK, . 25, op. 1, spr. 31, k. 546-546v (1584 r.).

20 TIATAVK, f. 2228, op. 1, spr. 3, k. 2 (1624 r.).

2t TIJTIAVK, f. 25, op. 1, spr. 82, k. 330 (1609 r.).

22 Tamze, spr. 79, k. 627 (1607 r.).

2 Tamze, spr. 172, k. 341 (1630 r.).

2 IIOIAVK, f. 28, op. 1, spr. 44, k. 31 (1612 r.).

% Tamze, spr. 57, k. 446v (1624 r.).

26 Tamze, spr. 172, k. 210 (1630 r.).
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Krasnopolu (Chlapotyniu)?’, Derazni?®, Zornowie?, Sokulu®, Cze-
twertni®!, Lubartowie®?, Miedzyrzeczu (Korzeckim)?®}, Romanowie (Kol-
kach)?, Aleksandrii®®, Stepaniu®®, Dubnie®’, Rownem?® Targowicy®,
Ostropolu*®, Potonnem*!, Radziwitlowie*?, Szepetowce*®. Odnotowanie
w miastach ratuszy réwniez pozwala z duzym prawdopodobienstwem
przypuszczaé, ze prowadzono tam ksiegi miejskie. Do niewymienionych
weczeénie) miast, w ktérych zrodia notujq ratusze, nalezaly jeszcze Mie-
dzyrzec (Ostrogski)** oraz Konstantynow*® (ogétem ratusze odnotowano
w 8 miastach prywatnych). Ksiegi miejskie w przypadku istnienia ratusza
prowadzono w nim lub w domu wéjta. W 1616 r. wojt horochowski Ome-
lan Nikiforowicz skarzyl sie na szlachcica Stanistawa Olizarowskiego,
ktéry z uzbrojona, stuzbg napadl ,,na dom jego wlasny w miescie Horocho-
wie bedacy, w ktorym sady wéjtowskie zwykle odprawiano”™®. Dodajmy,
ze nastapilo to w czasie, gdy w Horochowie istnial ratusz*’. Natomiast
w Rozyszczach rozprawy sadowe odbywaly sie wlasnie w ratuszu®.

O tym, czy prowadzono ksiegi miejskie w innych, szczegdlnie maltych
miasteczkach, trudno spekulowaé, cho¢ Andrzej Wyrobisz uwaza, ze
w malych miasteczkach ich raczej nie prowadzono*. Z podanych wyzej

2T Tamze, spr. 172, k. 152 (1630 r.); tamze, spr. 252, k. 391 (1646 r.).

28 IIIIAVE, f. 25, op. 1, spr. 83, k. 95 (1609 r.); tamze, spr. 102, k. 527 (1615 r.).

2% Tamze, spr. 103, k. 661 (1616 r.).

30 Tamze, spr. 31, k. 112v (1584 r.); tamze, spr. 109, k. 153v (1618 r.); tamze,
spr. 173, k. 774v (1630 r.).

31 Tamze, spr. 30, k. 36v (1583 r.).

32 Tamze, spr. 49, k. 352 (1596 r.).

33 Tamze, spr. 172, k. 358 (1630 r.).

3 Tamze, k. 707 (1596 r.).

% [ATAVK, f. 25, op. 1, spr. 159, k. 741v (1644 r.).

36 Tamze, spr. 154, k. 1560 (1627 r.).

37T Tamze, k. 672 (1627 r.).

3 IIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 13, k. 221 (1572 r.).

3 Tamze, k. 291v (1572 r.).

40 IIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 214, k 259v—260 (1638 r.).

4 Tamze, spr. 259v—260 (1638 r.).

42 AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego, dzial I, k. 130.

4 AP w Krakowie, Archiwum Sanguszkéw, Teki arabskie, sygn. 146/8, k. 123—-124.

“4 TIOIAVK, f. 25, op. 1, spr. 88, k. 91v (1610 r.).

4 JIpBiBChbKa HaIlllOHaJIbHA HaykoBa 0i06iiorera im. B. Crepanuxka HAH Vrpainwu,
Bif. pyromucis, f. 91, spr. 39/1, k. 18.

46 [...] Ha mom® ero Biacuwmit B 'opoxose mecre Oyayunii, B KOTOPHIM CYIbI BOMTOB-
ckne 3BBIKIH ce ogmpaBosaru”; LIJIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 113, k. 52v.

4T Tamze, spr. 103, k. 906.

48 Tamze, spr. 106, k. 561-561v (1617 r.).

4 A. Wyrobisz, Solec nad Wista. Historia matopolskiego miasteczka, KHKM,
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przyczyn podstawe bazy zrédtowej niniejszych rozwazan stanowig
ksiegi grodzkie 1 ziemskie zawierajace zapisy dotyczace miast, w szcze-
gélnoséci prywatnych. Zachowaly sie one prawie w catoéci, co przy
doktadnych kwerendach daje mozliwo$¢ znalezienia wielu informacji
dotyczacych miast prywatnych.

Koniec XV 1 poczatek XVI w. byly w znacznym stopniu przelomowe dla
rozwoju miast Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a wolynskich w szcze-
gblnoéci. Byt to okres przyspieszonego rozwoju gospodarki rolnej, dyna-
micznego rozwoju folwarkow, pojawienia sie latyfundiow magnaterii
oraz przyspieszonego rozwoju gospodarki rynkowej, czyli tych elemen-
tow, ktdre sprzyjaty powstawaniu miast na masowa skale. W mojej mono-
grafii z 2003 r. ustalilem, ze w XVI 1 pierwszej potowie XVII w. na
Wotyniu powstato 190 miast — jedno miasto przypadato na 209 km?.
Z tego w potowie XVII w. miastami pozostato 105 oérodkéw. Lacznie
z miastami istniejacymi w koncu XV w. liczba osad miejskich w poto-
wie XVII w. wynosita 124 (1 miasto przypadalo na 320 km??. Jednakze
badania z ostatnich lat pozwalaja uzupelnié te ustalenia, udato sie bowiem
odnalezé informacje o miejskim statusie jeszcze 17 osad prywatnych: Horo-
dyszcze (1539)%!, Bludéw (1567)%2, Laszkéow (1572)%2, Stanimirz (1573)%,
Uhrynéw (1574)%, Porsk (1604)%, Bialopol (1611)%, Zublino (1615)%,
Zastawie (1621)%, Zawrocie (1628)%, Kurczyn (1629)%!, Karolina (1634)%2,

t. 12, 1964, nr 1, s. 20. Warto tez odnotowaé, ze w przypadku ziem polskich ksigg
miejskich zachowalo sie bez poréwnania wiecej niz w przypadku ukrainskich; zob.
H. Samsonowicz, Sredniowieczne ksiegi sqdowe matych miast w Polsce, w: Homines
et societas. Czasy Piastéw i Jagiellonéw. Studia historyczne ofiarowane Antoniemu
Gasiorowskiemu w szesédziesiatq piatq rocznice urodzin, Poznan 1997, s. 477-479.

50 A. Baauw, Ypbawnizauitinuii npouec na Bonuni 6 XVI — nepwiti nososumi
XVII cm., JIpBiB 2003, s. 88.

51 PoccuiicKkuii rocymapcTBeHHEIN apxuB apeBHux akrtos (dalej: PT'AJIA), f. 389,
op. 1, ku. 20, k. 264v—265 (wlasciciel Iwan Nemirycz).

52 Tamze, kH. 266, k. 135v (wlasciciel Aleksander Markowicz Zorawnicki).

% IIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 459, k. 302v (wtascicielka Ogrefina Fiodorowna Cze-
twertynska).

5 Tamze, spr. 1, k. 236 (wlaéciciel Zachariasz Lagodowski).

% IIIIAVK, f. 28, op. 1, spr. 8, k. 88 (wtasciciel Roman Uhrynowski).

% IIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 70, k. 131 (wlascicielka Anna z Siemaszkéw Fiodo-
rowa Zagérowska).

5T AP w Krakowie, Archiwum Sanguszkéw, Teki rzymskie, sygn. XXX/106, k. 521
(wlasciciel Seweryn Janowski).

% Tamze, sygn. XXX/106, k. 551-552 (wlaéciciel Andrzej Leszczynski).

5% IIATAVK, f. 25, op. 1, spr. 122, k. 698v (wtascicielka Anna Alojza Chodkiewicz).

80 Tamze, spr. 158, k. 552v (wlasciciel Albrecht Stanistaw Radziwill).

61 Tamze, spr. 178, k. 509v (wtasciciel Jerzy Zastawski).

62 Tamze, spr. 192, k. 43v—44 (wlascicielka Anna Alojza Chodkiewicz).
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Michatowiec (1638)%, Czerniawka (1638)%4, Szepelowka (1641)%, Horod-
nica (1644)%, Trojanéw (1644)%. Sposréd wspomnianych miast tylko
Trojanéw przetrwat burzliwe wydarzenia z potowy XVII w., inne loka-
cje pozostaly niezrealizowane, jak to bylo w przypadku Horodyszcza
1 Bludowa, lub byly nieudane (wszystkie pozostate). Niemniej jednak
ich pojawienie sie bylo $éwiadectwem poteznej fali lokacji. W ten spo-
s6b do potowy XVII w. miato miejsce na Wotyniu 207 lokacji, z ktorych
zrealizowano 106. Lacznie za$ istniatlo wéwcezas 125 miast, z ktérych
prywatnymi bylo 111 o§rodkow, czyli 89%.

Przewazajaca liczba miast prywatnych to osrodki mate. Duze, prezne
gospodarczo, takie jak Ostrdg, Dubno, Konstantynéw, Ostropol, Potonne,
Zastaw, Korzec, Otyka, byly nieliczne. Jednakze miasta male byly waz-
nymi elementami sieci miejskiej, stanowiac jej podstawowy typ. Fak-
tycznie miasteczka te pojawialy sie tam, gdzie zostalo juz zakonczone
formowanie sie kluczy majatkowych moznowtadztwa 1 szlachty, kté-
rych funkcjonowanie wymagato istnienia oérodka pelnigcego role cen-
trum. Jak slusznie stwierdzil Tadeusz Lalik: ,A zatem male miasto
jest zjawiskiem towarzyszacym rozwojowi wielkiej wlasnosci ziemskiej.
Jego powstanie stanowi znamienna ceche reformy dominialnej i przej-
$cia od systemu gospodarki dworskiej do gospodarki korzystajacej
przede wszystkim z czynszéw 1 §wiadczen zaleznej ludnosci wiejskiej”s,

Uklad przestrzenny malych miast bardzo czesto nie réznil sie od
wygladu wsi®. Czasem wie$ mogta by¢ nawet wieksza od miasta czy mia-
steczka. Czesto bardzo trudno uchwyci¢ granice, gdy uktad przestrzenny
osady traci swdj wiejski charakter 1 przybiera cechy miejskie. Jednakze
w wiekszosci nawet malych osad miejskich istnialy pewne elementy
przestrzeni 1 budowle odrézniajace je od wsi. W zdecydowanej wiekszo-
Sci osad miejskich zwykle byla co najmniej jedna $wiatynia, ktora ze
wzgledu na wlasciwe dla niej funkcje byla osrodkiem zycia religijnego.

83 TIIIAVE, f. 28, op. 1, k. 73, 849; tamze, spr. 80, k. 221v (1645 r.) (wlaSciciel
Dominik Zastawski).

64 TIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 214, k. 253v—254 (wlasSciciel Andrzej Leszczynski).

6 Tamze, spr. 200, k. 10v (wlasciciel Konstanty Wisniowiecki).

6 Tamze, spr. 159, k. 868 (wtasciciel Samuel Karol Korecki).

87 Tamze, k. 1119 (wlaéciciel Andrzej Leszczynski).

88 T. Lalik, Geneza sieci miasteczek w Polsce sredniowiecznej, w: Miasta doby feu-
dalnej w Europie S‘rodkowo-Wschodniej. Przemiany spoteczne a uktady przestrzenne,
red. A Gieysztor, T. Rostanowski, Warszawa 1976, s. 121, zob. tez tamze, s. 130;
A. Janeczek, Osadnictwo pogranicza polsko-ruskiego. Wojewédztwo betskie od schytku
X1V do poczatku XVII w., Wroctaw 1991, s. 279-280.

69 Zob. spostrzezenia: A. Bartoszewicz, Miasto czy wies? Mate miasta polskie w p6z-
nym Sredniowieczu, PH, t. 99, 2008, z. 1, s. 121-136.
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W wielu miasteczkach byty przedmiescia (odnotowane co najmniej w 35
miastach — 32%), rynek lub plac targowy — o$rodek zycia gospodarczego
(zrédlowo potwierdzono obecno$é rynkéw w 65 miastach — 59%), kram-
nice, jatki, postrzygalnie, woskobojnie, wagi, karczmy. Czesto tam lub
w poblizu znajdowata sie rezydencja wlasciciela. Innymi stowy, w kaz-
dym przypadku réznica pomiedzy wsia a malym miastem i miasteczkiem
jest mozliwa do ustalenia™. Bedac centrami kluczy débr moznowltadztwa
1 szlachty, miasta odgrywatly takze istotna role w formowaniu sieci drég
regionu, tworzac wezly komunikacyjne, gdzie mozna bylo zatrzymac
sie na wypoczynek lub nocleg, w domach goScinnych lub karczmach™.

Nieliczne byly na Wolyniu duze miasta prywatne, prezne gospodarczo.
Chociaz niektore z nich, takie jak Ostrog, zamieszkiwata duza liczba
ludnosci trudniacej sie rzemiostem. Dokumentuje to jurament dotyczacy
stanu rzemiosta w Ostrogu, ktory ztozyt w tuckim sadzie grodzkim bur-
mistrz ostrogski Onyszko Romanowicz (1635). Wspomina sie w nim
o 551 rzemie§lnikach reprezentujacych 36 profesji’?. Wedlug spisu
podymnego z 1629 r. w Ostrogu byto 1655 domoéw™, a wiec liczba rodzin
rzemieS§lniczych stanowila prawie 1/3 ogétu mieszkancow. Wiemy takze
o istnieniu w Ostrogu cechéw rzemie§lniczych. W 1624 r. bylo ich 16:
Skowalow, krawcow, szewcow, piekarzy, garbarzy, rzeznikow, kuénie-
rzy, rymarzy, szafowaloéw (sic!), ciesli, skrzypkéw, garncarzy, olejarzy,
siodlarzy, mularzy, ztotnikow”"™. Zrédla notuja tez dziatalnoéé cechéow
w Bereznicy™, Lokaczach™, Nowym Zastawiu”, Krasnym Korcu™,
Niesuchojezach™, Stepaniu®’, Torczynie®'. W innych miastach prywat-

0 G. Wroéblewska, Uksztattowanie przestrzenne nowozytnych miast w Wielkopolsce
od roku 1500 do rozbioréw, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 10, 1965, s. 89;
H. Samsonowicz, Mate miasto w srodkowej Europie pézZnego Sredniowiecza. Préoba
modelu, RDSG, t. 50, 1989, s. 41.

1 Tak Tomasz Tupalski w sierpniu 1618 r.: ,ely4u TrOCTUHIIEMS KO ITOTOPOIKHBIHN
vepesb mMecto Topuwmusd [...] 70 rOCHOABI TOMY TOCTHHOTO HESAKOe KUIOBKU Asauku
VI TIOKApMeHs KOHs BCTYIIHJI, 4 TaM SIKO TOCTH OTIIOUMBAIOYM B TOM TOCIIOfe cemest’;
IIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 113, k. 217v.

2 Tamze, spr. 197, k. 552v—553v.

3 Tamze, spr. 170, k. 610v, 810-811v, 868-870.

™ S. Kardaszewicz, Dzieje dawniejsze miasta Ostroga. Materiaty do historyi Woty-
nia, Warszawa—Krakow 1913, s. 115.

7 IIJIIAVK, £. 25, op. 1, spr. 197, k. 554v (1635 r.).

s IIIIAVK, f. 28, op. 1, spr. 73, k. 1745 (1638 r.).

T ATAVK, f. 25, op. 1, spr. 201, k. 572 (1636 r.).

s AP w Krakowie, Archiwum Sanguszkéw, sygn. 64/9, k. 22.

™ [UTIAVK, f. 25, op. 1, spr. 173, k. 1592-1592v (1630 r.).

80 TlenTpanbHuil Jep:kaBHUM icTOpUIHUN apxiB Ykpaiuum y JIsBosi, f. 131, op. 1,
spr. 702 (1638 r.).

81 IIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 197, k. 141-141v (1635 r.).
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nych rzemiosto byto stabiej rozwiniete, jednakze jego poziom pozwalat
w wiekszoécl przypadkéw zaspokajaé potrzeby okolicy na podstawowe
wyroby rzemieS§lnicze. Potwierdzeniem tego sa liczne wzmianki zroé-
dlowe o kupowaniu przez mieszkancéow wsi oraz szlachte w miastecz-
kach w czasie targu lub jarmarku lokalnych wyrobéw rzemieslniczych.
Tak np. w czerwcu 1616 r. szlachcic Matias Kopot wedlug jego relacji
przyjechal do miasteczka Sokula ,do rzemieSlnikéw w swoich spra-
wach”®. Najczeséciej u lokalnych rzemieélnikéw mieszkancy wsi oraz
mieszczanie z okolicy kupowali nowe lub naprawiali uzywane obuwie,
odziez, narzedzia rolnicze®. Miejscowym rzemieslnikom oddawano tez
na nauke zawodu swoich synéw?®*,

Jeszcze donioslejsza, role miasta prywatne odgrywaly jako osrodki
handlu. Targi, a szczegblnie jarmarki byly zréodtem dochodéw tak dla
wlascicieli, jak 1 mieszczan. Starosta krzemieniecki Piotr Michalowicz
Siemaszko po otrzymaniu przywileju na osadzenie Dobratynia z pra-
wem przeprowadzania w miescie targu tygodniowego, pézniej, w 1559 r.,
zwrocil sie do wielkiego ksiecia z prosba o nadanie miastu takze i jar-
marku, gdyz ,zadnego pozytku w tym miedcie swoim bez jarmarku
mie¢ nie moze”®. Wyjatkowym éwiadectwem roli jarmarku jest doku-
ment dotyczacy Torczyna (1630), informujacy o 33 zt dochodu z targéw
za caly rok, a za jeden jarmark 13 zl 1 20 gr, czyli mozna stwierdzi¢, ze
wplyw z jednego jarmarku réwnat sie dochodowi z 22 targéw!® Targi
odbywaly sie raz w tygodniu, tylko Stochot (1618) otrzymal prawo do
dwoéch targéw tygodniowo. NajczeSciej dniami targowymi byly piatek,
czwartek 1 poniedzialek, rzadziej éroda. Jezeli za$§ chodzi o iloé¢ jar-
markéw to zwykle bylo to 1-2, rzadziej 3—4 (np. 4 jarmarki organizo-
wano w Bazalii). W przypadku miasteczka Mosor (1589) zrédla rzucaja,
swiatto na przebieg dnia handlowego na jarmarku. Wéjt wsi Dorosin
Jué oSwiadczyl, 1z wspdlnie z innymi mieszkancami wsi ,byliSmy [...]
u Musory w dniu éwietego Michata §wieta ruskiego i byliémy w cerkwi
1 kiedy bylo juz po mszy szliSmy na miasteczko i co komu byto trzeba
kupowali, a potem szliémy do karczmy piwo pi¢”®. Przykilad z Olyki

82 [...] mo pemecHMKOB® 110 OTPEbaxhb cBoMX ; tamze, spr. 103, k. 798.

8 Tamze, spr. 16, k. 136; tamze, spr. 459, k. 74.

8¢ Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnoéci 1 Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie, Oddzial rekopiséw (dalej: BN PAU/PAN), rkps 262, k. 62v (do szewca
Piotra winnik Seriko oddal syna na nauke na 2 lata).

8 _[...] "agHOro ImMOKUTHKY B TOM MECTE CBOEM 0e3 ApMapKy MeTH He MOMKETH
PTAIA, f. 389, op. 1, xu. 38, k. 219v.

8 TIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 172, k. 828v.

87 ,[...] 6611 ecmu [...] y Mocopsr Ha menb ceeroro Muxaiisia pyckaro cBsita 1 OBIBIIIIO
eCMO y IIepKBU U Krabl ObLI0 0 Boskell coy:xbe Iiiu ecMoO HA MECTEYKO U IIITO KOMY
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poéwiadcza cheé podtrzymywania porzadku w czasie jarmarku. Wojt
olycki Wactaw Stoniczewski w czerwcu 1599 r. oSwiadczal, ze ,,wedlug
dawnego obyczaju, jako to w innych gléwniejszych miastach kraju
porzadku w jarmarku pilnuje, chodzili cechmistrz z bracmi swymi jako
straz jarmarkowa ulicami pilnujac, aby w miesécie zamieszki, bojki,
zranienia, zabdjstwa 1 szkody sie nie dzialy”®®.

Na targach 1 jarmarkach mieszkancy wsi nabywali nie tylko odziez,
obuwie 1 rozmaity sprzet, lecz tez plody rolne. W 1572 r. Piotr Borzo-
bohaty Krasienski wystal swego ciwuna chortupskiego Butka na jar-
mark do miasteczka Ostrozca, aby ten kupit nie tylko kozuchy owcze
dla czeladzi, lecz tez skéry cielece oraz mi6d®. Z kolei urzednik Wasyl
Kopot w czerwcu 1575 r. postat swego stuge Iwana Kijanina na jarmark
do Ostroga, zeby ten kupit konie i bydto®. Chlopi stolnika kréolewskiego
Mikotaja Dorohostajskiego w marcu 1572 r., wracajac z targu w Dub-
nie, wiezli ze soba oprdcz ptétna, sukna, czapek i nozy, takze sol, psze-
nice 1 jeczmien®. Podobna sytuacja miata miejsce w maju 1576 r., kiedy
chlopi tereszowscy wiezli z targu otyckiego nie tylko sukno i obuwie,
a takze siemie Iniane i owies®. Po zyto przyjechal w listopadzie 1590 r.
na targ do Bielowa wozny Tymoteusz Branski®.

Miasta byty o§rodkami obrotéw finansowych, w ktérych dokonywano
wymiany pieniedzy. W 1569 r. ksiaze Dymitr Kozyka wyslal swoich
bojaréw Wagka Tretiaka 1 Hanka do Turzyska, aby wymienili 20 kop
groszy litewskich na zlote®, a szlachcic Jerzy Domaracki w 1612 r.,
bedac w Miedzyrzeczu Korzeckim, ,wyszedl na rynek dla wymiany
czerwoncéw zlotych na trojaki poniewaz srebra potrzebowal”®,

Miasta prywatne pelnily tez wazne funkcje obronne 1 rezydencjo-
nalne. Zrédlowo potwierdzono istnienie zamkéw w 104 miastach Woty-
nia, czyli w potowie istniejacych®, chociaz rzecz jasna bylo ich zapewne

OBLIIO TIOTPEOHO KYIIOBAJIM, a IOTOM IILIM €CMO 10 KOPUMHM IINBA IUTH ; tamze, spr. 33,
k. 297.

8 _[...] BomiIyrs 3BBIYAI0 HABHOIO, SIKO Ce€ B BIHIIUX MECTAXh KIVIOBHEUIIUXH CTO-
POHBI HOPSIKY Bh APMAPKAXh 3aXOBYEThb XOIUJIM IIEXMUCTPD 3B OpaTher CBOEH SIKO
CTPaXKh APMAPKOBAA II0 YJIHIAXH IIOCTEPEraldyu TOro adbl ce B MecTe OyHTBHI, 0OOH,
paHbI, 3a00MCTBO 1 IIKOILI He Hesann’; tamze, spr. 55, k. 479—-479v.

8 Tamze, spr. 13, k. 565v—566.

% Tamze, spr. 15, k. 360v—361.

1 Tamze, spr. 13, k. 165v—167v.

9 Tamze, spr. 16, k. 136.

9% Tamze, spr. 37, k. 907v—908.

% TIIIAVK, f. 28, op. 1, spr. 4, k. 174.

9 _[...] BBIIIIOJT HA PEIHOK IJIS OTMEHEHS YNPBOHBIX 30JI0THIX HA IIOTPOMHEIE, KIIBIMK
cpebpa morpebusrit 6611 IJIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 93, k. 529v.

9 A. Baamb, Ypbarizauiiinul npouec..., s. 129-134.
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nieco wiecej. Znaczenie zamkéw dla normalnego rozwoju miast ukazuje
nastepujace spostrzezenie, ze w 89 powstajacych miastach, ktorych
lokacja sie nie udata, az 76% nie posiadaly zamkow.

Nie mniej wazna byla rola miast prywatnych jako oérodkéw kultu
religijnego oraz kultury. Zrédtowo udalo sie potwierdzi¢ istnienie Swia-
tyn w 80 miastach ze 111 istniejacych w potowie XVII w. (czyli 72%)",
chociaz praktycznie w kazdym miesécie prawdopodobnie byla co naj-
mniej jedna $wiatynia, a w wiekszych miastach — dwie, trzy lub wiecej
(jak np. w Ostrogu — 10). W wielu miastach notujemy obecno$¢ szpi-
tali. Tak byto w Otyce®, Torczynie®, Janowie!® i Ostrogu'®!. Ostrég byt
takze centrum edukacji w regionie, od 1576 r. funkcjonowato tam Kole-
gium Ostrogskie zalozone przez Konstantego Wasyla Ostrogskiego!?,
a od 1625 r. Kolegium jezuickie, do zalozenia ktérego przyczynila sie
wnuczka ksiecia, Anna Alojzja'®. Kolegium jezuickie funkcjonowato
tez w Horochowie'®, W 1638 r. z rozkazu ksiecia Albrechta Stanistawa
Radziwilta w Olyce rozebrano 6 doméw, by zwolni¢ miejsce pod budowe
Akademii (Kolonii Akademii Zamojskiej) oraz 5 doméw pod budowe
koéciota'®. Od 1614 r. w Kisielinie funkcjonowala protestancka Aka-
demia socynianska'%. Miasteczka byly waznymi oSrodkami wymiany
informacji, co miato miejsce gléwnie w czasie targu lub jarmarku. Zr6-
dtowo trudno to uchwyci¢, nie ulega jednak watpliwosci, ze przybywa-
jacy na targ lub jarmark mieszczanie oraz chlopi wymieniali najnowsze
wiadomosci o zasiegu regionalnym, ogélnopanstwowym lub szerszym.

Jezeli chodzi o ustrd) miast mozna stwierdzié, ze znaczna ich cze§¢
posiadala prawo magdeburskie. We wspomnianej pracy podatem,
1z 69 miast wotynskich posiadalo przywileje na prawo magdeburskie, lecz
podczas dalszych badan udalo mi sie odnalezé wzmianki jeszcze o kolej-
nych 17 oérodkach rzadzacych sie tym prawem. Byly to: Baranéwka!?,

97 Tamze, s. 119-122.

9% TIIIAVK, f. 26, op. 1, spr. 12, k. 289v—290 (1598 r.).

9 TIJIIAVE, f. 25, op. 1, spr. 99, k. 500 (1614 r.).

100 Tamze, spr. 166, k. 488 (1629 r.).

101 Tamze, spr. 80, k. 725v (1608 r.); IIIIAVK, f. 26, op. 1, spr. 4, k. 38v (1579 r.);
zob. tez Ocmposvra arxademis XVI-XVII cmonimma. Enyuxnonedis, Ocrpor 2011,
s. 473476 (tutaj podano artykuly T. Wychowanca o trzech szpitalach w Ostrogu).

102 T, Murtbko, Ocmposvka ¢108 saHo-2peKxo-namuncoka akademis, Kuis 1990.

103 T, IlleBuenro, €3yimcvKke WKIIbHULMEO HA YKPAIHCOKUX 3eMJIAX OCMAHHBOL
ygepmi XVI — cepeournu XVII cm., JIeBiB 2005, s. 129-134, 149. Plac pod budowe
ksiezna nadata w 1624 r.; zob. IIJITAVK, f. 25, op. 1, spr. 140, k. 398-399.

104 TIOIAVK, f. 25, op. 1, spr. 149, k. 854v—-855. W 1626 r.

195 Tamze, spr. 214, k. 161v.

106 B, JIobameuro, Icmopis npomecmarnmusamy 8 Yrpaini, JIsie 1995, s. 139.

0T TIIIAVE, £. 25, op. 1, spr. 197, k. 415 (1635 r.).
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110 111

Bereznica'®®, Beresk!®®, Deraznia''’, Kozin'!', Labun''?, Miedzyrzec
(Korzecki)!*?, Niesuchojeze!*, Ozohowce!'?, Jezierzany!''®, Orleje!!’,
Oénick!'8, Radziwiltéw!?®, Rajgrod!®, Stepan'?!, Sudytkéw!??, Targo-
wica'?; lacznie 86 miast, co stanowi 78% ogolnej liczby miast prywat-
nych. Mamy jednak podstawy przypuszczaé, ze takich miast bylo wie-
cej, poniewaz jeszcze dla 23 zachowaty sie wzmianki o obecnoéci w nich
wajta, a zatem jeszcze jaka$ cze$¢ miast mogla posiadaé prawo magde-
burskie!?*. Mozna stwierdzié, ze przewazajaca liczba miast prywatnych
Wolynia posiadata prawo magdeburskie. Mowiac o sktadzie urzednikow
miejskich, na przykladzie Horochowa (1638), mozna zatozy¢, ze byl on
standardowy — wojt, czteroosobowa rada na czele z burmistrzem oraz
siedmiu lawnikéw w lawie sadowe;'?.

Przywileje krélewskie nadawane miastom prywatnym na prawo
magdeburskie byly doéé lakoniczne, poniewaz o sposobie organizacji
samorzadu takich miast decydowali ich wlasciciele. Ponadto takie przy-
wileje nie zawieraly postulatu o zwolnieniu z optat, zmniejszeniu lub
likwidacji obowiazku dostarczania podwdd, zakazu postoju zolnierzy
w tych miastach. Natomiast tzw. dokumenty lokacyjne, wystawiane dla
miast prywatnych przez ich wlascicieli, bardzo szczegbélowo okreslaty
status prawny mieszczan, ich powinno$ci 1 szerzej zycie miasta, m.in.
strukture wladz, samorzad, zakres kompetencji wéjta oraz urzednika
mianowanego przez moznowladce, zajmujacego sie gmina miejska.

Tak byto w 1627 r., gdy Maciej Leszniewski, zaktadajac miasteczko
Leszniéw, w przywileju dla mieszczan do$é szeroko oméwil rézne

108 Tamze, k. 554v (1635 r.).

109 TIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 129, k. 435-435v (1624 r.).

110 Tamze, spr. 130, k. 463v (1622 r.).

11 Tamze, spr. 229, k. 788v.

12 Tamze, spr. 197, k. 415 (1635 r.).

13 Tamze, spr. 193, k. 571v (1643 r.).

14 Tamze, spr. 193, k. 172v (1634 r.); tamze, spr. 229, k. 799 (1642 r.).

115 Tamze, spr. 230, k. 674v (1642 r.).

16 TIITAVK, f. 28, op. 1, spr. 73, k. 1628v (1638 r.).

u7T IIIOIAVK, f. 25, op. 1, spr. 193, k. 881v (1634 r.).

118 Tamze, spr. 249, k. 373v (1647 r.).

19 Tamze, spr. 148, k. 552 (1626 r.).

120 Tamze, spr. 145, k. 79 (1625 r.).

121 Tamze, spr. 193, k. 170 (1634 r.).

122 Tamze, spr. 197, k. 415 (1635 r.).

123 Tamze, spr. 11, k. 304 (1569 r.).

124 A, Baaup, Bitimiscvka sniada y npusamruux micmax Boaurni XVI — nepwoi noio-
sunu XVII cm., w: COLIIVM. Anvmanax coyianvroi icmopil, t. 8, Kuis 2008, s. 58-59.

125 TIITAVK, f. 25, op. 1, spr. 212, k. 147v.
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aspekty zycia miasta, m.in. zasieg terenéw miejskich, dokladne wyty-
czenie dzialek oraz rozdawanie ,placéw” mieszczanom, organizacje
zarzadzania. W mieScie wolno bylo zamieszkaé¢ ,Judziom réznej naro-
dowosci, tak religii rzymskokatolickiej, jak i religii greckiej”. Tym
ostatnim zezwolono na wybudowanie tylu cerkwi, ile beda potrzebo-
wali (natomiast kosciét 1 klasztor przy nim Leszniewski zobowigzat sie
wybudowacé na wlasny koszt). Wspomniano tez Ormian, Szkotéw 1 Gre-
kow, ktoérzy mogli sie swobodnie osiedlaé oraz bez przeszkéd kupowaé
dla siebie domy przy rynku, na ulicach i przedmie$ciu. Swoja niechec
Leszniewski wyrazit tylko wobec Zydéw, ktérych jak zaznaczono: ,nie
chce mie¢ w miescie, a szczegdlnie w rynku”, lecz pdézniej te katego-
ryczno$é oslabiono, poniewaz jednak nadano Zydom pie¢ domoéw przy
wschodniej pierzei rynku oraz wychodzacej z rynku ulicy, na ktére)
mozna bylto zbudowaé¢ do 50 doméw. Miasto otrzymywato prawo mag-
deburskie, wedlug norm ktérego mieszczanie podlegali wladzy sadowe;j
wojta, rajcow 1 lawnikéw. Na czas sprawowania urzedu wojt 1 rajcy
byli zwalniani od éwiadczen na rzecz gminy miejskiej, lecz nie na
rzecz wlasciciela, ponadto zobowiazano ich do prac na rzecz wznosze-
nia umocnien o$rodka, poniewaz ,jest to rzecz kazdemu potrzebna”.
Podatki miejskie miaty by¢ przeznaczane na potrzeby miasta, gtéwnie
zwiazane z jego obronnoscia. Po uplynieciu okresu wolnizny (miesz-
czanie leszniowscy otrzymali ja na okres 15 lat) na rzecz miasta mieli
ptacié czynsze od sprzedazy wyrobow piekarniczych, ryb i zboza. Na
potrzeby miasta przekazywano tez dochody od postrzygalni, wosko-
béjni 1 tazni, pod warunkiem, ze mieszczanie wybuduja je na wlasny
koszt. Po zakonczeniu okresu wolnizny mieszczanie mieli tez placié
panu dziedzicznemu targowe oraz dawac¢ na zamek po lopatce miesa.
Posiadacze pelnej widki roli co roku mieli placi¢ czynsz w wysoko-
éci 1 zl 1 oddawacé jedng miare owsa. Nieposiadajacy roli mieli placié
z domu handlowego 1 zl, a od ogrodu i taki po 12 gr. Po uplynieciu
terminu wolnizny mieszkancy zobowigzani byli do dwéch dni pansz-
czyzny w czasie zniw na panskich polach. Biorac pod opieke para-
fie katolicka, Maciej Leszniewski zobowigzal mieszczan (katolikéw
1 prawostawnych) po zakonczeniu okresu wolnizny do oplaty co kwar-
tal na rzecz proboszcza po 3 gr. Zastrzezono takze, ze nieruchomosé
katolikéw moga, dziedziczy¢ tylko katolicy. Gdyby ktokolwiek chciat
opuszczaé miasto, to musial sprzedaé¢ dom 1 zaptaci¢ na rzecz urzedu
miejskiego 6 gr (komornik ptacit tylko 3 gr) i dopiero woéwczas mogt
swobodnie odej$é!?e,

126 TIITAVK, f. 2228, op. 1, spr. 316, k. 1v—4.
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Zakres wolnoéci osobiste] mieszczan jest wazny dla okreélenia ich
statusu prawnego. W przewazajacej liczbie przywilejéw lokacyjnych
zawarte bylo zastrzezenie, ze w mieScie mogli osiedlaé sie tylko ludzie
wolni. W przywileju dla miasteczka Smidynia (1556) zaznaczono:
,ludZzmi wolnymi miasto dla pozytku swego obsadzac’'?’. Podobne klau-
zule zawieraly przywileje Czartoryi, Kupiela, Widniowca oraz innych
osrodkow!28, Uznaje sie, ze ,,powietrze miejskie” czynito mieszczan wol-
nymi'?®, W szeregu przywilejow miast prywatnych zamieszczano zastrze-
zenia, wedlug ktérych mieszczanin, ktory pragnal opusci¢ miasto,
winien byt oplaci¢ okreslong (zwykle niewielka) kwote!*°. W przypadku
samowolnego odejScia z miasta wlasciciel domagatl sie powrotu miesz-
czanina'®!. Posiadlo§¢ mieszkanca miasta — przede wszystkim ziemska
(tacznie z dziatka, na ktérej stat dom) — nie byta jego pelna wlasnoscia,
posiadat jedynie prawo do korzystania z niej**? 1 wtasnie to stanowito pod-
stawe jego zalezno$ci. Wedtug konstytucji z 1588 r. spadek po $émierci
bezdzietnego mieszczanina (tzw. kaduk) przypadal wlascicielowi mia-
stalds, Swiadczy to, ze w miastach prywatnych Wolynia obowiazywato
prawo miejskie magdeburskie w wersji ograniczonej, co z kolei powo-
dowato duze ograniczenia wolno$ci mieszczan oraz samorzadu miej-
skiego'®*, a takze mialo niewatpliwie wptyw na poziom stanowej $wiado-
mosécl mieszczan, ktéry — jak sie wydaje — nie byl wysoki!?®. Mieszczanie
w badanym okresie niewatpliwie cenili swoja pozycje spoteczna i1 byli

127 PLAJIA, f. 389, op. 1, ku. 35, k. 284.

128 Tamze, ku. 38, k. 219v; tamze, xku. 191, k. 98v; tamze, xu. 31, k. 112; tamze,
k. 193, k. 67, 102; tamze, xkH. 195, k. 21, 215, 311v.

129 A, fcrpedunkasn, Ilpeoucnosue, w: Ilpobnemovr memooosio2ul ucmopul CpeoHux
sero6. Esponetickuii 20poo 6 cucmeme gpeodanusma, t. 1, Mocksa 1979, s. 16; B. Illep-
6ar, CouiasivnHe ma npasose cmanosuuie miujancmea IIpasobepescroi Yrpainu,
w: Iemopuuni docaidacenns. Bimuusnana icmopia, t. 15, Kuis 1989, s. 23; Z. Kule-
jewska-Topolska, Nowe lokacje miejskie w Wielkopolsce od XVI do korica XVIII wieku.
Studium historyczno-prawne, Poznan 1964, s. 129.

130 PT'AJTA, f. 389, op. 1, ku. 219, k. 83v; tamze, xu. 215, k. 37v; IIJIIAVK, f. 26,
op. 1, spr. 40, k. 714.

131 PTAJTA, f. 389, op. 1, k. 219, k. 83v; tamze, xku. 215, k. 37v; LIJIAVK, f. 26,
op. 1, spr. 40, k. 714.

132 T, Opas, Wlasnosé w miastach i jurydykach prywatnych w dawnej Polsce. Stu-
dium historyczno-prawne, Lublin 1990, s. 49-50; Z. Kulejewska-Topolska, dz. cyt.,
s. 128-129, 133, 159.

133 Volumina constitutionum, t. 2: 1550-1609, cz. 2: 1587-1609, Warszawa 2008,
s. 64.

134 A, Gasiorowski, Glos w dyskusji, w: Miasta doby feudalne;j..., s. 297; H. Rutkow-
ski, Gtos w dyskusji, w: tamze, s. 299.

135 M. Bogucka, Miejsce mieszczanina w spoteczeristwie szlacheckim. Atrakcyjnosé
wzorcow zycia szlacheckiego w Polsce XVII w., w: Spoteczeristwo staropolskie. Studia
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z niej dumni. Szersze oméwienie zagadnien zwigzanych z obywatel-
stwem miejskim jest utrudnione z powodu braku ksiag miejskich.

Mieszczan z miast prywatnych szlachta traktowata jako swoich
poddanych, chociaz wyraznie odrézniala ich od chtopéow. Na przyktad
w czerwcu 1626 r. Balcer Rajecki skarzyt sie na ,poddanych lub raczej
mieszczan janowskich”'3, O ograniczonej zdolnoéci prawnej mieszczan
oraz ich traktowaniu jako poddanych Swiadczylo takze to, ze zwykle
pozwy do sadéw grodzkich i ziemskich sktadano nie przeciwko miesz-
czanom bezpoérednio, lecz przeciw ich wlascicielom®’. Sprzedaz miast
rowniez $wiadczyla o duzej zalezno$ci mieszczan. Dobrym przykiadem
jest sprzedaz miasteczka Zukowa (1595) przez ksiecia Aleksandra Pron-
skiego szlachcicowi Adamowi Gorajskiemu. Zwracajac sie w pisémie do
»,poddanych”, ksiaze pisal: ,wszystkim bojarom, mieszczanom i podda-
nym naszym zukowskim tak w miasteczku jak 1 we wszystkich wsiach
1 przysiotkach zukowskich. Podajemy wam do wiadomo$ci zeSmy was
wszystkich na zawsze sprzedali [...] a tak od was chcemy zebyscie od
tego czasu jako wlasno§¢ pana swego dziedzicznego we wszystkim stu-
chali, za pana swego dziedzicznego Jegomos§¢ przyznawali, czynsze oraz
wszelkie powinnoéci Jegomosci oddawali tak jak dotad nam samym”!®,
Wilasciciel miasta byl dla mieszczan najwyzsza wladza, nie dziwi zatem,
ze urzednik torczynski Jerzy odmowit (1567) przyjecia listu krélew-
skiego od dworzanina kréolewskiego Jana Miszkowskiego, stwierdzajac:
»ten list nie do mnie pisano, 1 tak nie$ go sobie tam, do kogo go pisano,
bo nie jestem sluga Jego Krélewskiej Moéci, a tylko swego pana”®,

Pelna wtadza wlasciciela nad miastem uniemozliwiala pojawienie sie
w miastach prywatnych jurydyk, chyba ze zgodzil sie na to wlasciciel,

i szkice, t. 1, Warszawa 1976, s. 187-188; taz, Miasta Europy srodkowej w XIV-XVII w.
Problemy rozwoju, RDSG, t. 42, 1981, s. 22.

136 [...] mommausix anbo paueit mecuan suoeckux’; [IJITAVK, f. 25, op. 1, spr. 148,
k. 630.

BT TIOIAVK, £. 26, op. 1, spr. 7, k. 309-309v, 417-417v (ksiaze Bohdan Massalski
w 1589 r., skarzac sie na mieszczanina z Dubna Marcina Iwanowicza, ktory pozyczyt
od niego 100 zt, pozwal nie mieszczanina, lecz jego zwierzchnika ksiecia Konstantego
Wasyla Ostrogskiego).

138 1...] BcuM GosTpOM, MEIIIAHOM U IIOaHbIM HAIIIUMD KYKOBCKUM TaAK'b B MECTEUKY
KO ¥ BO BCHX CeJIaX'b W IIPUCEIKAaX KyKOBCKHMX. Be oMo BaMb YMHUMO M3Kb €CMH Bac
BCHX Ha BEYHOCTD IIPOJIAJIH [...] a TAK 10 BAC MeTH X0ueM'b a0BICTE B3Ke OT TOTO YaCy KO
BJIACHOCTH TIAHA CBOETO JEJUYHOIO BO BCEM IIOCJIYIIHEI OBLIHM, 3a IMaHa CBOETO JeIud-
HOT'0 ero MJI IIPU3HABAJIH, YAHIIH U BCAKHE IIOBUHHOCTH €0 MJI OT/IABAJIH TAK KO 0
Ty mam cambiM’; IIJITAVK, f. 25, op. 1, spr. 47, k. 157.

139 1...] TOT JIMCT He [0 MeHe IMCaH, a TaK HecHu ero cobe Tamb, J0 KOI'0 IIMCAH, 00
S €ro KpoJIeBCKOe MIJIOCTH He CJIYKy OIHO MaHy cBoeMy ; tamze, spr. 9, k. 27v.
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chociaz zdarzalo sie to bardzo rzadko. Taki przyktad spotykamy w 1620 r.
w Horochowie, gdy ksiaze Andrzej Sanguszko-Koszerski na prosbe
szlachcica Jerzego Szymkowicza-Szklinskiego podarowal mu w miescie
plac na budowe dworu i zezwolil na wykonanie tego wedtug jego uzna-
nia, jednoczesnie zwolnit go od wszystkich podatkéw 1 powinnos$ci oraz
pozwolil na swobodng sprzedaz placu komukolwiek, wyznaczyl nawet
500 zl zabezpieczenia, gdyby on sam lub jego potomkowie podwazyli
te warunki'4,

Wiadza wéjta w miastach prywatnych przewaznie bylta znaczaca'*!.
Nie dokonywano w nich wyboru woéjta, mianowat go witasciciel mia-
sta. Zaktadajac Bereznice (1610), ksiaze Janusz Ostrogski zaznaczyt,
ze mieszczanom wolno wybieraé wladze miasta oprocz wojta, ktorego
ksiaze powolywal sam!?. W 1569 r. ksigze Konstanty WiSniowiecki
wyznaczyl swego stuge Bartosza Krzywieckiego na woéjta w Mana-
czynie'*®. Lokujac miasto Niemirow (1636), Jerzy Niemirycz zastrzegl,
ze wojta bedzie powolywal sam, burmistrzow i tawnikéw mieszczanie
beda za$ wybierac¢ w jego obecnosci*t. Podobna sytuacja miata miejsce na
poczatku XVII w. w Otyce'?®. Praktycznie jedynym wyjatkiem byl Horo-
chéw, w przywileju ktérego (1600) zaznaczono, ze mieszczanie moga
wybieraé pieciu kandydatéw, z ktorych czterech mialo petni¢ urzedy
rajcy, a jeden wojtal*s, Ponadto warto pamietacé, ze decydujacy wplyw
na zarzadzanie miastem mial urzednik zwany ,namiestnikiem”, ktory
w miastach prywatnych zastepowal wlasciciela oraz reprezentowatl
tzw. urzad zamkowy, do ktérego kierowano apelacje z sadu miejskiego
1 ktéremu podporzadkowywatl sie wajt.

W kwestiach zwiazanych z sadownictwem w miastach prywat-
nych notujemy decydujacy wplyw wlasciciela oraz jego urzednika na
sadownictwo miejskie poprzez przywileje, ,ustawy”’, wyroki i apela-
cje etc. Wazna role w sadownictwie odgrywat wojt, jak tego wymagaty
przypisy prawa magdeburskiego. W wiekszosci przywilejéw wojtow-
skich oraz krélewskich nadajacych miastom prawo magdeburskie bylo

140 Tamze, spr. 122, k. 541-541v.

4 A, Bagnp, Biiimiscoka én1aoa..., s. 56—60.

142 AGAD, Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 9, t. 2, k. 172.

143 TIIIAVK, f. 22, op. 1, spr. 2, k. 16-17.

11 PTAJIA, £. 389, op. 1, kH. 219, k. 82v.

145 H. Bimoye, Micvruii ypsao Onurku na nouamky XVII w., w: Munyne i cyuache
Bonauni i Ionices. Onuxa i Padsusinnu 6 icmopii Boruni ma Yepainu, t. 18, JIynsk
2006, s. 64—67.

16 Apxues Heo-3anaornoii Pocciu, nanasaemsiii BpeMeHHO0 KoMMuccieo A1 pas-
0opa IpeBHUXD aKTOBbD, CZ. 5: Axmubt 0 eopodaxs (1432-1798), t. 1, Kiess 1869, s. 97.
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to podkresélane. Tak bylo w przypadku nadania wodjtostwa Andrzejowi
Truszkowskiemu (1642) przez wlasciciela miasta Hulewicze, Jana
Hulewicza'¥’. W przywileju dla miasta Tajkury (1613) ksiaze Jerzy
Wisniowiecki zaznaczal, ze lawa nie moze obradowaé bez wajta, dla-
tego powoluje na wéjta swego stuge Wojciecha Parulskiego!®. W ksie-
dze miejskiej Olyki w zapisie z 1601 r. zanotowano, 1z po $mierci wojta
Waclawa Slonczewskiego ,,sady czas niemaly wakowaly”’149,

W funkcjonowaniu sadéw stosowano przypisy prawa magdebur-
skiego oraz statutow litewskich. W pazdzierniku 1609 r. mieszczanin
z Kozlina Borys Michalenia skarzy!t sie na pobicie i zranienia przez
Chocka Listopada, czemu tamten zaprzeczal. Wowczas sedziowie ,,po
naradzie 1 wedlug prawa pospolitego w rozdziale ai [11 — A.Z.] w arty-
kule 1 [10 — A.Z.] rozkazujemy wspomnianemu Burysowi zlozyé przy-
siege na ranach, a kiedy zlozy przysiege, wtedy Chocko ma mu wedtug
stanu odszkodowad”'®°, Oprécz przypiséw prawa magdeburskiego oraz
artykutéw statutéw litewskich w sadownictwie miejskim stosowane
byly takze normy zwyczajowe, na co badacze juz zwracali uwage'!. Nie-
jednokrotnie w ksiedze miejskiej Kozlina oraz w zamkowej Zaslawia
wspomina sie o tzw. stawianiu czapki'®2. W listopadzie 1608 r. mieszcza-
nin z Kozlina Andrzej Trochimowicz oskarzyl Zyda z Oleska Abrama
o niedotrzymanie warunkéw umowy, wedlug ktérej ten ostatni miat
kupi¢ u wspomnianego mieszczanina gorzatke, ptacac 1 gr za kwarte.
Przed sadem, ktéry stanowil wéjt oraz jego zastepca (landwdjt), Zyd
przyznal sie do zawarcia umowy, lecz stwierdzil, ze oprocz gorzatki
,mial mi daé kotty na przetworzenie tej gorzalki na okowitg”. Andrzej

ur TIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 230, k. 886.

148 Tamze, spr. 112, k. 491.

149 Tamze, spr. 1237; op. 1, spr. 6, k. 51v.

130 [...] HapaguBIIKCe M MIPUXUJISIOUNCS IIPABY IIOCIIOJIUTOMY B pasdzesie ai [11 —
A.Z.] B apteikyne[10 — A.Z.] Haka3yembl moMeHeHOMY ByprcoBy Ha paHaX MPUCATHYT,
a Kbl IPUCATHET Tedbl XOIKO IIOBUHEH ero Beiiyr craHy HasesaT ; BN PAU/PAN,
rkps 262, k. 105v; zob. Cmamymu Benukozo kussicmea Jlumoscvkoeo, t. 3: Cmamym
Benukoeo knasziecmaa Jlumoscvkoeo 1588 poky, ks. 1, Onmeca 2004, s. 589.

151 1., Liysiak, Recenzja, KH, t. 80, 1973, nr 1, s. 128; Z. Kulejewska-Topolska,
dz. cyt., s. 64, 116, 158; F. Tapamosckuii, O630p namamuukos maz0ebypacro2o npasa
3anao0Ho-pyccKux 20p0008 JIumoscKol snoxu. ucmopuKko-1puduLecKoe Ucciedosarue,
Bapmrasa 1897, s. 11.

152 Stownik jezyka staroukrainskiego podaje nastepujace objaénienie tego wyrazu:
,CYI0Ba 3aII0pyKa y BUTJISI] I'POIIIOBOI 3aCTABH, IIOKJIAJIEHOI B IIIANKY, KA 30epiragacs
Yy CTOPOHHIX JIIOIel [0 PIIlleHHs CyIy, IICJIs Y0ro 3acTaBa TOro, XTO IIPOrpaB, IIepexo-
IUJIa B KA3Hy, CYyIIsaM a00 THM, XTO BUTrpas cipaBy’; C/lo8HUK cmapoyKpaiHCcbKol MO8l
XIV-XV c¢m., t. 2, Kuis 1978, s. 554; zob. W. Kulisiewicz, Zaruka (vadium) w prawie
litewskim XV-XVII wieku, Warszawa 1993.
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Trochimowicz zaprzeczyt temu, swiadkéw zas Zyd nie miat. Wéwezas
»Andrze) przystawil czapke na dowdd, a Zyd przystawi¢ nie chcial”'?.

Znaczacy wplyw na sadownictwo miejskie mieli arendarze oraz
dzierzawcy miast i calych wlosci (dzierzawienie lub zastaw bylo zja-
wiskiem powszechnym), ktérymi byli zazwyczaj Zydzi. Po sprawiedli-
woé¢ do sadu witasdciciela szli wowcezas nie tylko mieszczanie, lecz takze
okoliczna szlachta 1 chlopi. Zdecydowana wiekszo$§é pozwéw, ktore
byly rozpatrywane przed sadem miejskim, dotyczyla spraw prywat-
nych (ugdd, rekojemstwa, obrony honoru czy ,,dobrego imienia”, zadtu-
zen, opiekunstwa lub rozwoddéw etc.). Mala czeéé pozwoéw miata cha-
rakter publiczny (zabdjstwa, zranienia, zdrady malzenskie, kradzieze,
»grabieze”, wypowiadania grézb)®,

Jednakze cze$§¢ miast nie miala prawa do prowadzenia sadéw. Na
tym polegata specyfika miast wotynskich, tak samo zreszta jak miast
kijowskich lub bractawskich, w odréznieniu od miast Korony. Zaktadane
miasto nie zawsze otrzymywalo pelne nadanie prawa magdeburskiego,
a tylko przywilej nadajacy prawo organizacji targéw i jarmarkow, cza-
sem zas$ tylko targow. W wielu przypadkach w nastepnych latach krol
na prosbe wlasciciela wystawial odrebny przywilej, ktéry nadawat
prawo magdeburskie. Rzecz jasna, w takich miastach wladza sadowni-
cza spoczywalta w rekach urzednikow mianowanych przez wtascicielal®.

Nie sprzyjalo rozwojowi miast prywatnych takze ich czeste prze-
kazywanie w dzierzawe lub zastaw, szczegb6lnie od konca XVI w.
Wiemy o 67 przypadkach zastawiania miast, z ktérych dwa (Wierz-
chow 1 Jarun) byly oddane w zastaw Zydom. Jezeli zaé chodzi o dzier-
zawe, to w 40 przypadkach arendarzami byla szlachta i tylko w jed-
nym mieszczanin. W 1604 r. wojt horochowski Omelan Nikiforowicz
razem ze szlachcicem Stanistawem Radziminskim za 9000 zt wydzier-
zawill miasteczko Kamien'®, Sumy, za jakie miasta wydzierzawiano
wahaty sie od kilku do okoto 40 000 zt, jak w przypadku Dorohostajéw

153 [...] MSLJI MU KOTJIOB JIaT HA IeperHaHe TOW MOPUJIKKM Ha OKBUTY , ,,[...] AHgpuun

PUCTABUJI MIAIIKY Ha J0Bo, a sku mpuctasuT He xotu1 ; BN PAU/PAN, rkps 262, k. 76.

154 A, Basup, Cydouurcmeo 8 npusamuux micmax Ilpasobepescrol Yrpainu y XVI
— nepwiti nonosuri XVII cmonims, w: Kpize cmonimmas. Cmyodii ha nowany Mukonu
Kpuryna 3 nazoou 80-piuus, JIpsis 2012, s. 219-243.

1% Tenze, ¥Ynpasninus ma camospadysanns 6 micmax IIpasobepexcrol Yipainu
y XVI - nepwiii nonoguni XVII cm. 3a OaHuMU TOKAUITHUX NPUBLIEeI8 ma 00Ky MeHMIE,
w: Urzedy panstwowe, organy samorzadowe i koscielne oraz ich kancelarie na polsko-
-ruskim pograniczu kulturowym i etnicznym w okresie od XV do XIX wieku. Materialy
polsko-ukrainiskiej konferencji naukowej w Okunince koto Wiodawy, 10-12 wrzesnia
2007 roku, red. H. Gmiterek, J. Losowski, Krakéw 2010, s. 229.

156 TIJIIAVK, £. 28, op. 1, spr. 36, k. 662v—663.
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z 1640 1.’ Okres dzierzawy dotyczyl 1-2 lat, co wszakze zdarzalo sie
rzadziej, czescie] zas spotykamy okres 3—4 lat. W 55 przypadkach aren-
darzami miast wolynskich byli Zydzi. Szczegdlna aktywnos$é pod tym
wzgledem przejawial Zyd z Kotkowa Majer Dawidowicz, ktéry wydzier-
zawil 12 miast, placac ich wilascicielom pokazne sumy. W 1634 r.
za dzierzawe na 6 lat miasteczka Ostréw Nowy (Wiszenki) zaptacit
15 000 z1'%8, Byly tez miasta, ktore — jak sie wydaje — ciagle znajdowaly
sie w zastawie lub dzierzawie. Miedzy innymi miasteczko Sokul bylo
w dzierzawie w latach 1594, 1595, 1598, 1602, 1613, 1614, 1616, 1618,
1625, 1636,

Czeste byly tez przypadki sprzedazy miast. Udato sie odnalezé
18 takich przypadkoéow: Tajkury (1578)'°, Mosor (1580)!%!, Szumsk
(1585)1%2, Rachmanéw (1587)63, Wierzchéw (1589, 1597)1%¢ Zukéw
(1595, 1629)'%, Klewan 1 Bieléw (1596)'¢, Ostrozec (1602)'%7, Mielnica
(1602)%, Czartorysk (1602)'%, Labun (1603)'"°, Murawica (1603)'™,
Testuhow (1608)'72, Beresko (1624)'"3, Wlodzimierzec (1603, 1639)™,
Lanowce (1643)'7. Czesto sprzedawano miasta z okolicznymi wsiami,
a czasem osobno. Kwoty, za ktore je sprzedawano, wahaty sie od
300 kop groszy litewskich, czyli 750 zl za Tajkury, do 200 000 zt
za Wlodzimierzec.

Podsumowujac, mozemy stwierdzi¢, ze miasta Wolynia w czasach
wczesnonowozytnych odgrywaly istotna role w éwczesnym zyciu spo-

BT TIOIAVK, f. 25, op. 1, spr. 225, k. 1057v.

158 Tamze, spr. 193, k. 346-347.

139 Tamze, spr. 45, k. 691-692; tamze, spr. 47, k. 196-197; tamze, spr. 90, k. 157v—
—158; tamze, spr. 91, k. 169; tamze, spr. 94, k. 720; tamze, spr. 102, k. 305v; tamze,
spr. 103, k. 262—-263, 373v; tamze, spr. 198, k. 871v—872; IIJITAVK, f. 26, op. 1, spr. 10,
k. 117v.

160 TIIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 18, k. 144v—146.

161 Tamze, spr. 23, k. 343.

182 TIIIAVK, f. 26, op. 1, spr. 5, k. 232-233.

163 TIIIAVE, f. 25, op. 1, spr. 37, k. 346v—-347v.

164 TIIIAVK, f. 26, op. 1, spr. 7, k. 2560-254; tamze, spr. 12, k. 849v—852.

165 Tamze, spr. 10, k. 56v; IIJIIAVK, f. 25, op. 1, spr. 168, k. 317-320.

166 TIIIAVK, f. 26, op. 1, spr.10, k. 17-18v.

167 TIOIAVK, f. 25, op. 1, spr. 66, k. 389—-390.

168 Tamze, k. 388-389.

169 TIITIAVK, £. 25, op. 1, spr. 65, k. 79-82v.

170 Tamze, spr. 65, k. 507-511.

M Tamze, spr. 77, k. 915-919.

12 Tamze, spr. 81, k. 1327v—1334v.

173 Tamze, spr. 137, k. 93-93v.

174 Tamze, spr. 67, k. 642v—643v; tamze, spr. 219, k. 634—-638v.

Tamze, spr. 233, k. 60—62v.
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leczenstwa tego regionu. Nasycenie terytorium wojewddztwa mia-
stami bylo nieco wyzsze od Sredniej w Rzeczypospolitej, z kolei za$
w stosunku procentowym miast prywatnych na Wotyniu do osrodkow
innych wlasnos$ci bylo najwiecej w kraju. Oprécz tego odgrywaly one
znaczaca role w formowaniu sieci drog regionu, bedac jej weztami. Byty
to o$rodki handlowo-rzemie§lnicze, kultu religijnego i kultury, w nie-
ktorych przypadkach oswiaty 1 kultury, sadownictwo miejskie sprzy-
jato za$ formowaniu kultury prawnej zaréwno mieszczan, jak i chtopéw
z okolicznych wsi. Sprzyjalo to ksztaltowaniu sie miejskiego sposobu
zycia, miejskiej identyfikacji oraz kultury, przyspieszajac procesy
rozwoju spotecznego.

Ttumaczenie Aleksander Baran
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Private towns in Volhynia in the 16* and the first half
of the 17% centuries. The number and specific features of their function
(Summary)

In this article an analysis was performed of the development of the net-
work of private towns on the territory of Volhynia and their real number was
established for the period in question. Among the most important functions
of those towns were the following: they served as centres of trade and crafts,
religious cult, culture, education, and information. The towns were significant
hubs for the transportation of the region. Of particular importance was the
municipal judiciary, which fostered the development of legal culture among
the townspeople.
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